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DENNA ANTOLOGI GER en fyllig
introduktion till en rad bety-
dande medievetenskapliga
klassiker, men den blir miss-
visande sa till vida att det ser
ut som om dessa teoretiker har
skrivit i ett slags vakuum.
Men deras texter diskuterades
intensivt just i massmedier.
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v pe cIRKkA femtonhundra betin-
kanden som publicerades som
statliga offentliga utredningar un-
der 1960- och 1970-talet i Sverige
rorde tio stycken sirskilda forsk-
ningsfalt. Kommittéer utredde forskning
om lant- och skogsbruk, om naringslira,
pedagogik, energi- och forsvarsforskning.
Man analyserade farmaceutisk forskning,
beteendevetenskaplig arbetslivsforskning,
kriminologisk forskning samt massmedie-

forskning. Det kan mojligen forvana. Men
massmedier ansags lika farliga som demo-
kratiskt nodviandiga; somliga reglerades
(biografbyran), andra gavs finansiell upp-
backning (presstod), men framfor allt an-
sigs forskning om massmediers effekter
statsviktig. Under Stig Hadenius ledning
tillsattes darfor vid mitten av 1970-talet
den si kallade Massmedieforsknings-
utredningen; betinkandet Forskning om
massmedier publicerades 1977. Exakt
vad ett medium var och vilka massmedier
som skulle studeras var en omdebatterad
friga. Hadenius pliderade for en allsidig
medieforskning som skulle inbegripa bade
sambhallsvetenskapliga och humanistiska
perspektiv. Andra, som statsvetaren Jor-
gen Westerstahl, menade att medieforsk-
ningen skulle koncentrera sig pa samtida
press, radio och tv. Den kunde darfor tyd-
ligt delas in i ett A- och ett B-lag, vilket
framgar av ett protokoll frain 1976. Om
Hadenius vid samma mote forsynt menade
att "flera historiker sysslar med direkta
massmediefragor”, havdade Westerstahl
att "den humanistiska och den historiska
massmedieforskningen [inte borde] tas
med i analysen”.

Fa akademiska discipliner torde ha en
dmneshistoria som explicit inbegriper "A-
forskning™ och "B-forskning”. Det kanske
inte ar helt smickrande, men det ar en
idétradition som kommit att pragla dmnet
medie- och kommunikationsvetenskap
(MKV). Dels var det ett amne som under
1980-talet gradvis etablerades i skarnings-
punkten mellan sambhallsvetenskap och
humaniora med fokus pa massmedier,
och da foretradesvis journalistiska nyhets-
medier, dels var det ett amne som vid si-
dan av presshistoria kom att dgna foga
uppmirksamhet it mediehistoria. Wester-
stdhl fick som han ville. Somliga medier
limnades dessutom helt sonika ddrhin;

ljudmedier, film och fotografi exempel-
vis — de fick andra discipliner ta hand om.
Vissa medier var viktigare dn andra.

Jag och tvd kollegor har i Massmedie-
problem — Mediestudiets formering (2015) re-
dogjort for denna utveckling i Sverige, och
det var darfor med viss forviantan jag bor-
jade lasa den nya boken Medievetenskapens
idétraditioner. Den ar utgiven och redige-
rad av Stina Bengtsson, Staffan Ericson
och Fredrik Stiernstedt, samtliga medie-
och kommunikationsvetare verksamma
vid Sodertorns hogskola. Denna medie-
historiska forskningsantologi ar en fyllig
introduktion till en rad betydande medie-
teoretiker, deras liv och verk presenteras
pa ett underhidllande och intressevick-
ande sitt. Klokt nog lamnar redaktorerna
det kniviga forsknings- och kunskapsfaltet
kring "kommunikation” darhin. Medie-
vetenskapens idétraditioner agnar mycket

litet uppmarksamhet at svenska forhallan-
den, men det ar en bok i Hadenius anda.
Har presenteras en allsidig forsknings-
tradition; det ror sig om media studies sna-
rare an MKV. Fokus ligger pd tjugofem
medievetenskapliga klassiker, en medie-
vetenskaplig kanon med andra ord.
Ilikhet "med dmnets gingse sjalvforsta-
else” ligger fokus pa 1900-talets massme-
dier; medievetenskapens idétraditioner
tar darfor sin borjan med Walter Benja-
min (som Linus Andersson fortjanstfullt
skriver om). Fi torde gora gillande att
mediehistorien borjar med en analys av
reproduktionen av konstverk 1935 - allra
minst Benjamin. Men lingre tillbaka an
till 1930-talet stricker sig inte den mediala
idétraditionen a la Sodertorn. Introduk-
tioner av Max Horkheimer och Theodor
‘W. Adorno foljer, liksom Stuart Hall, Ray-
mond Williams, Roland Barthes, Friedrich
Kittler und so weiter — och forstds Marshall
McLuhan, dven om Ingrid Forsler elegant
introducerar hans mindre bekanta bok
The Medium is the Massage fran 1967. Ibland
gors avstickare fran annars upptrampade
stigar. Jonas Andersson Schwarz tar sig
exempelvis kunnigt an Herta Herzog,
som 1933 disputerade i Wien pa en sprak-
psykologisk avhandling, Stimme und Person-
lichkeit, vilken analyserade hur osterrikiska
radiolyssnare gjorde sig en bild av den som
talade i etern. Herzog var gift med Paul La-
zarsfeld (som ocksa presenteras i boken)
och emigrerade med honom till USA, ddr
hon var verksam vid hans Radio Research
Project pa Princeton University. Andersson
Schwarz fokus ligger pa Herzogs studie,
”0On Borrowed Experience — An Analysis
of Listening to Daytime Sketches”, en ti-
dig receptionsstudie frin 1941 av hemma-
fruars personliga utbyte och néje kring
radiolyssnande pa sdpoperor.
Medievetenskapens idétraditioner inbjuder
till snarlik roande lisning, dven for den
som tidigare stiftat bekantskap med de
medieteoretiker som presenteras. Johan
Fornis skriver insiktsfullt om Hall, Anne
Kaun likasd om Jurgen Habermas - som
Kaun trots att hon har tyska som moders-
mal helst liser pd engelska (vilket forstds
siger mer om honom n henne). Boken
riktar sig framst till studenter, men upp-
ligget 4r kunnigt introducerande liksom
ambitiést: "artiklarna ar tinkta att erbju-
da ett stod till studenternas egen liasning
av originaltexterna, inte att ersitta [dem]”,
framhiller redaktorerna. Det dr pa manga
sitt en utmirkt introduktion till vad
mediestudier ar, kan vara - och har varit.

MEN SAMTIDIGT soM Medievetenskapens idé-
traditioner r en bok som handlar om éldre
idéer om medier, ar den pafallande his-
torielés. En stilistisk figur som dterkom-
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mer - och som vil ir tinkt att fungera
!vockande for studenter - r att aktualisera
dldre teori med samtida exempel. 3 intro-
duceras Benjamin med hjélp av The Pirate
Bay, Herta Herzog via Mad Men och Ray-
mond Williams genom bildflédet under en
SV’r—gala frdn 2006. Det funkar sidar, "Alla
medievetenskapens idétradioner ir for-
ankrade i en historisk kontext”, skriver bo-
kfns redaktorer i introduktionen. Men en
sgdanb mediehistorisk kontext lyser med
sin franvaro i mdnga artiklar; man hittar
tl_ll exerppel fa referenser till dldre recen-
sioner i tidskrifter eller dagspress av de
kanoniserade texter och ténkare som be-
handlas. Uttalanden i radio och tv ir lika
fd. Som mediehistoriker vill jag mena att
det ger en ndgot missvisande bild (till stu-
denter), som om dessa teoretiker skrivit i
ett slags historiemedialt vakuum; bara un-
der 1966 publicerades Dagens Nyheter 15 ar-
tiklar om McLuhan. Medievetenskapens idé-
traditioner ar i sd métto ett exempel pi en
sorts internationell inom-akademisk his-
torieskrivning, som fortiger den mycket
rika flora av synnerligen initierade texter
om medier som publicerats under lang tid
- dven i Sverige - och som digitaliserade
tidnings- och tidskriftslagg i dag ger stu-
denter tillging till. De ingdr inte i kanon,
men den ar som bekant forinderlig. I den
tyska boken Medientheorie 1888-1933 fran
2002 fors just en sidan diskussion, och
jag vill mena att det hade varit klidsamt

att Atminstone i introduktionen uppmark-
samma denna mediala mangfald - typ: 1
stillet for Benjamin, filmcensor Gustaf
Bergs 6msom beska omsom oversvallande
textproduktion om svensk stumfilm, i stal-
let for Lazarsfeld tidskriften Radiolyssnarens
tips och rad, i stallet for Barthes, d.r‘xgm.\v
tikern Tor Hedbergs mediediatrib i Foto-
grafisk tidskrift 1898: "Att tro [att] kameran
nagonsin skulle kunna komma att ersatta
konstnirsblicken och konstnarshanden,
4r ungefar lika barnsligt som att tro att
fonografen skulle kunna ersatta de talade
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Stig Hadenius.

ordet [och att] en manniskoskara skulle
kunna entusiasmeras af ett tal utgaende ur
en fonografs tratt.”
I massmedieforskningsutredningens
tre volymer pa Riksarkivet finns talrika
exempel pa hur Stig Hadenius pladerade
for en allsidig medieforskning. Med tiden
ar det som om sjilva medieutvecklingen
givit honom ritt; i dagens digitala grans-
snitt har mediernas specificitet forandrats
och blivit allt svarare att ur- och sarskilja.
Det ar ett faktum som ocksa aterverkar pa
forstaelse vad ett medium ar - och vilka
teoretiker som agnat sig at detsamma. Och
vilken akademisk disciplin i dag agnar sig
inte at medier? I Medievetenskapens idétradi-
tioner forekommer just talrika skribenter
frin andra amnen an medie- och kommu-
nikationsvetenskap: litteraturvetare, filo-
sofer och idéhistoriker onskar alla skriva
om medieteoretiker i det forflutna. Och ar
det inte sa att de flesta tongivande kultur-
teoretiker nog agnat sig at medier? Fou-
cault, Baudrillard, Bourdieu, Jameson, Ha-
raway - alla ar de ju medieteoretiker, eller
hur? Atminstone presenteras de si i denna
bok. Det ar for all del i sin ordning. Men
det vacker samtidigt frigan om det inte ar
mojligt att fa korn pa en mer precis och
specifik mediehistorisk forstaelse kring
vad ett medium egentligen ar? Det ar en
fraga som Medievetenskapens idétraditioner
lamnar dirhan.

INTE DESTO MINDRE rekommenderar jag
denna bok a det varmaste — men kanske
inte framst av de skal som bokens redakto-
rer framhaller. Pa bokens baksida havdar
de att "den som vill forstd dagens medie-
samhille har mycket att hamta genom
att tervanda till tidigare analyser, teorier
och idéer”. Mediehistorisk kunskapsbild-
ning ar avsevart mer komplicerad an s&

snarare Oppnar var nuvarande belagen-

het for nya satt att betrakta och forsta
det forflutna. Redaktorernas pastiende ar
ocksa tvivelaktigt i den bemarkelsen att
den samtidsorienterade medievetenska-
pen sedan en tid befinner sig i ett slags
kristillstind. Metoderna for den allsidiga
medieforskning som Hadenius talade sig
varm for pa 1970-talet har namligen bli-
vit allt trubbigare. MKV ma fortsatta med
sina fokusgrupper, enkatundersokningar
kring sjalvuppskattad medieanvandning
och semi-strukturerade intervjuer kring
mediebruk som Herta Herzog var en pion-
jar for 1941, men reell data kring samtida
medieanvandning forblir alltmer oatkom-
lig. Kommersiella medieplattformar delar
inte data, inte heller public service.
"What is the "Media’ of Media Studies?”,
fragade sig nyligen medieprofessorn Lisa
Parks i en artikel, detta vid en tidpunkt
nar “the 'media’ of media studies is increa-
singly thought about, materialized, and
industrialized as ‘data’” Jag har inget bra
svar pd den frigan; nar jag och min fors-
kargrupp forsokte fa tag pa sidan data
fran Spotify svarade bolaget med att nir-
mast stamma oss. Och forsoker man lossa
data genom samarbeten med medieplatt-
formar tillstoter andra problem; under det
senaste aret har jag deltagit i en rad moten
inom Storytel Academia, ett initiativ som
foretaget bryskt avbrot for ndgon manad
sedan. Medier bestimmer var belagenhet,
heter det hos Kittler - "Medien bestimmen
unsere Lage, die (trotzdem oder deshalb)
eine Beschreibung verdient” — men hur
denna beskrivning i dag ska komma till
stand ar allt annat an klart.
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